Muuttuvat oppimis- ja tydymparistot
Tapaustutkimus desktop-videoneuvottelujarjestelman kaytosta
Heikki Ruismaki, Oulu

Etatyoskentely, etd-, ja monimuoto-opetus, avoimet ja joustavat oppi-
misymparistot, tietoverkot, verkostotyoskentely sek& niitd tukevat op-
pimateriaalit ja opetusmenetelmat ovat osa koulun ja yliopistojen tyova-
lineitd. Artikkelissa tarkastellaan etdopetusta ja avoimia oppimisympa-
ristdja, niiden kehittamista ja visiointia yliopistojen ja korkeakoulujen
valisind yhteisind hankkeina sekd tapaustutkimuksellisesti desktop -
videojarjestelman kayttda erdassa valintatoimikunnan kokouksessa Ou-
lun yliopiston opettajankoulutuslaitoksen musiikkikasvatuksen koulu-
tus- ja tutkimusyksikon ja Helsingin yliopiston opettajankoulutuslaitok-
sen valilla. Erityisen keskeisella sijalla uusien oppimisymparistéjen syn-
tymiseen on vaikuttanut moderni teknologia.

Avainsanat: videoneuvottelu, videokonferenssi, etdopetus, etatyo, avoi-
met oppimisymparistot, desktop -videolaitteisto, verkostoituminen, mu-
siitkkikasvatus, musiikkiteknologia.

ETATYO JA ETAOPETUS MAHDOLLISUUKSIEN LISAAJINA

Olennaista on kysya, miksi tarvitsemme tai tarvitsisimme etdopetusta
koulujen ja yliopistojen valille? Mitka seikat puoltavat uudenlaisen ope-
tusmuodon hyddyntadmista esim. musiikkikasvatuksessa? Keskeisimpina
seikkoina voidaan mainita mm. asiantuntijuuden hyo6dyntdminen ja
ajankohtaisen tieteellisen tiedon valittaminen. Vaitostilaisuudet, huippu-
luentosarjat, tutkielma- ja jatkoseminaarit sekd virtuaalisymposiumit ja
erilaiset kokoukset voidaan uutta teknologiaa hyvaksikayttaen valittaa
yhteistyokumppaneille eri puolille valtakuntaa sek& globaalisesti (ks.
esim. http://www.hpy.fi/yritys/laitteet/video/1/index.htm ). Esimer-
kiksi huhtikuussa 1997 Sibelius-Akatemian avoin korkeakoulu jarjestaa
Studia Generalia -luentosarjan Musiikki ja mielen mahdollisuudet. Luen-
tosarja lahetetdan telemaattisesti Oulun yliopiston opettajankoulutuslai-
tokseen.



Etdopetuksen ja videoneuvottelulaitteistojen avulla on mahdollisuus
tuoda luokkahuone interaktiivisena suoraan luentosaliin ja yhdistaa teo-
rian ja kdytdnndn vuorovaikutusta. Etaopetuksen avulla voidaan pienel-
la paikkakunnalla opettaa harvinaisempia kielid, mahdollistaa harvinai-
sempien kurssien tai soittimien opiskelua. Etdopetuksen osaaminen on
tullut ulkomailta, perinteisesti suurten etaisyyksien maista, kuten Yh-
dysvalloista, Kanadasta ja Australiasta (ks. esim. Oinonen 1997). Uusi
valine on lisdannyt huomattavasti kansainvalisen kommunikoinnin inten-
siivisyytta erilaisina yhteistyoprojekteina (ks. esim. Pulkkinen 1997; Tella
1997) sek& uusina opintokursseina ja oppiaineina.

Valinnan mahdollisuudet lisédntyvat huomattavasti kun opiskelijat voi-
vat ottaa opinto-ohjelmiinsa eri puolilta Eurooppaa etdopetuksena lahe-
tettavia musiikkikursseja. Tai lahetdmme itse opetusta ja erilaisia kursse-
ja Utsjoelle tai Pariisiin. Internetin valityksella opiskelijat klikkaavat ja
osallistuvat tarkoituksenmukaisille opintojaksoille kotipaatteittensa &aa-
reltéa (Kuva 1).
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’Eila_lnhn thiz iz Kirsha and Jose frrom Global SchoolHouse, We are Student Ambassadnrsl

Steven @ JPL: | remember James.,

Global Sclhouse : kirk,mis.andres kersa

Global Sclhouse : what are you doing

Steven @ JPL: | hear that zome HOT action i= going on here!
Global Sclhouse : oh yes

Steven @ JPL: James, hawve you been staying out of trouble?

Kuva 1. Desktop-videokonferenssi globaalista koulusta.
(http://www.gsn.org/gsn/cu/cuseeme.macworld.html)

Maailma siis kutistuu luentosaleihin ja luokkahuoneisiimme. Eik& pel-
kastaan luokkahuoneisiin vaan koteihimme ja sinne missa olemme. Nyt
ja etenkin tulevaisuudessa opimme yha enemman ajasta ja paikasta riip-
pumattomassa tilassa. Etdopetus ja avoimet oppimisymparistot korosta-



vat opiskelijalahtdisia tyodtapoja, itseohjautuvuutta ja vastuullisuutta
omasta oppimisesta mahdollistaen yhteistoiminnallisen oppimisen. Aka-
teemisten yhteisojen kannalta internetissa on kyse radikaalisti uudesta
tieteenteon prosessista, joka perustuu teknologiseen innovaatioon, mutta
jonka pitkaaikaisvaikutukset ovat luonteeltaan taloudellisia, sosiaalisia ja
kulttuurisia (Steinbock 1997).

Vahaista ei ole sekaan, etta yliopistojen yhteisia voimavaroja hyddynne-
taan taloudellisesti. Etdopetuksen laaja-alainen kayttd vaikuttaa toden-
nakaoisesti yliopistojen virkarakenteeseen ja hallinnollistaloudellisiin rat-
kaisuihin. Jo talla hetkella monet opettavat "yhteisessa Suomen yliopis-
tossa". Sokrateen ajattelua mukaellen yliopiston ei tarvitse sijaita mis-
saan. Itse asiassa Sokrates

lilkkui oppilaidensa luokse esimerkiksi kuljeksiessaan torilla
keskustelukumppania hakemassa tai hyvaksyessdan kutsun pitoihin
jonkun taloon (Himanen 1997).

Opetusministerio korostaa koulutuksen ja tutkimuksen tietostrategias-
saan oppimateriaali- ja tietopalvelujen kehittamista seka eta- ja moni-
muoto-opetuksen lisdamista. Et4- ja monimuoto-opetus tunnustetaan
tasavertaiseksi tavaksi opettaa, ja opettajien palkkaus- ja tyOaikajarjeste-
lyja koskevia sopimuksia ja sdannoksid muutetaan (Linna 1996).

SOVELLUKSIA MUSIIKKIKASVATUKSESSA

Etdopetuslaitteiden tekninen kehitys on ollut nopeaa. Tekniset haasteet -
mm. &anen kiertaminen, kuvan tarkkuus, viiveisyys ja kapea-alaisuus
sek& verkkoliikenteen kuormittuminen lienevat lahitulevaisuudessa rat-
kaistavia ongelmia. Vaikka suunta tietokoneiden, videoneuvottelulait-
teistojen seka internetin hyotykayttssa on ollut samansuuntainen ja ra-
jahdysmaisesti kasvava, edelleen kulttuuriset ja alueelliset ongelmat ovat
huomattavat (ks. esim. Steinbock 1996; Karrow 1997; Luukinen 1997).
Pelko tytpaikkojen uudelleenorganisoitumisesta ja vuorovaikutuksen
muuttumisesta herattda epavarmuutta. Euroopassa verkon ja etenkin
avoimia oppimisymparistéja mahdollistavien jarjestelmien hyédyntami-
nen on hyvin erivaiheessa. Myo6s tarpeet niiden todelliselle kaytélle ovat
erilaiset.



Musiikkikasvatuksessa on jo kokeiltu soitonopettamista videoneuvotte-
lulaitteiston avulla mm. Oulun ja Helsingin valilla. Ensimmainen soi-
tonopetussessio demottiin Helsingin ja Oriveden valilla syksylla 1995.
Oulu opettajankoulutuslaitoksen musiikkikasvatuksen koulutus- ja tut-
kimusyksikon (http://musicedu.oulu.fi) Pohjois-Suomen tutkimuspro-
jektissa (Utsjoki-projekti) hyodynnetdan ISDN-pohjaista videoneuvotte-
luvalineistod seka erilaista musiikkidatan siirtoa internetin valityksella.
(ks. Latukhin 1997) Jo nyt bandisoittaja saattaa soittaa internetissa yhty-
eessd, jossa on “lentavia kokoonpanoja” ja jossa osallistujat reaaliaikai-
sen kuvan ja &anen valilla yhtyvat orkesteriin ympari maailmaa
(http://www.resrocket.com/aboutus/history.htm). Syntyy yhteinen
kokemus universaaliorkesterista. Ehkapa jo hyvinkin pian huippukuo-
ronjohtaja avaa danet ennen kuoroharjoituksia toiselta puolelta maapal-
loa? Telemaattisia oppimisymparistoja hyodyntava musiikkikasvatuksen
pedagogiikka on vield alkuvaiheessa. Reaaliaikaista dani- ja videokuvaa
hyodyntavat kotimikrot ovat olleet k&ytdssa vasta muutamia vuosia.
Nayttaisi kuitenkin silta, ettd oppimisymparistdt tulevat muuttumaan
lahivuosina (ks. esim. Raivio 1996; 1997).

UUDET OPPIMIS- JA TYOYMPARISTOT

Yh& enemman ymmarramme, ettd todellista oppimista tapahtuu myaos
informaaleissa yhteyksissa koulurakennuksen ulkopuolella. Monet mer-
kit viittaavat siihen, ettd tietoyhteiskunnan kehittyminen on alkanut
muuttaa paitsi ansiotyopaikkoja myds koulutusta kotioppimisen suun-
taan. USA:ssa arvioidaan jo noin 30 miljoonan henkilon tydskentelevan
kotoa kasin. Yh& enemman lisdantyy erilaisten opetusverkostojen hyo-
dyntadminen opiskelussa. Oppijoiden on itse etsittava ja hyodynnettava
ymparillamme olevaa valtaisaa informaation maaraa ja pystyttava vali-
koimaan olennaisin. Tieto ei menetd merkitystaan, vaan sen luonne ja
sovellettavuus muuttuu yha kiihtyvalla vauhdilla. Vaikuttaa silta, etta
ainoastaan jatkuva muutos on varmaa tulevaisuuden yhteiskunnassa.
Tulevaisuuden kehittgjia ovat sellaiset musiikkikasvattajat, jotka kyke-
nevat soveltamaan ja hallitsemaan (teknologian) muutoksen mukanaan
tuomaa todellisuutta. On siis luonnollista, ettd etdopetusta ja erilaisia
uusia oppimisymparist6ja kaytetadn oppimisen tehostamiseksi.



Tiedon valikointiin ja nopeaan muuttumiseen tarvitaan opettajia ohjaaji-
na ja yhdessa oppijoina. Epailen, ettd itse oppimisprosessit eivat muutu
olennaisesti. Sen sijaan oppimisymparistdjen kasvu lisda valinnaisuutta
ja liséa fyysisen kokemisen rajoja. Meidat tavoittaa — jos niin haluamme
— kontaktiopetuksen, sahkdpostin, faxin, kdnnykdiden, kuvapuhelimien
ja henkilokohtaisten desktop-videoneuvottelulaitteiden todellisuudessa
— huomenna virtuaalitodellisuudessa. Olemme siis tavoitettavissa, mika
nykyaan tuntuu entista tarkeammalta.

Jo vuosikausia opiskelija on kohdannut todellisuuden ja virtuaalitodelli-
suuden harjoitellessaan esim. sekvensseri- tai improvisointiohjelmallaan
soolon rakentamista digitaalisen taustaorkesterin kanssa. Tai karaoke-
laulaja, joka laulaa virtuaalitodellisuudessa baarissa alkuperéisen taus-
tanauhan mukana. Itse asiassa unelmoiminen, haaveileminen tai p&a-
maadrien ja tavoitteiden pohdiskelu ovat enne virtuaalikokemuksesta.

TAPAUSTUTKIMUS DESKTOP -VIDEONEUVOTTELUSTA

Oulun yliopiston opettajankoulutuslaitokselta on telemaattisiin yhteyk-
siin perustuvaa etidopetusta kehitetty ja jarjestetty jo 1980 -luvun lopulta
alkaen. Tarvittava tiedonsiirto videoneuvotteluissa on useimmiten pe-
rustunut digitaaliseen ISDN —tekniikkaan. ATM -pohjainen tietoliikenne-
tekniikka on my0ds kaytdssa sekd henkilokohtaiseen videoneuvotteluun
tarkoitetut desktop-laitteistot.

Yhteys tassa tapaustutkimuksessa muodostettiin yliopistojen vélisen in-
ternet -verkon kautta. Molemmissa neuvottelupaikoissa paateyhteystie-
tokoneet olivat Macintosheja, kamerat Connectixin QuicCam -
mustavalkoisia digitaalikameroja. (ks. esim. Pine 1997; CU-SeeMe-L List;
http://cu-seeme.cornell.edu/). Pienet mandariinin kokoiset kamerat
ovat suunniteltu henkilékohtaisiin mikrolta mikrolle pidettaviin neuvot-
telutilanteisiin, virtuaalikokouksiin ja demonstraatioihin.

TUTKIMUSTEHTAVA

Tapaustutkimuksessa haluttiin selvittdd osallistujien kasityksia vi-
deoneuvottelusta. Keskustelut nauhoitettiin puhelimitse videoneuvotte-



lu- tai seuraavana paivana. Yhteensa nauhoja kertyi noin 250 minuuttia.
Haastattelu osallistujaa kohden kesti keskimaarin 30 minuuttia. Nauhat
purettiin sanatarkasti ja tiivistettiin yleiskuvan saamiseksi ydinteemoi-
hin. Videoneuvottelusession tutkimustehtavat fokusoitiin seuraaviksi
paakysymyksiksi:

1. Miten videoneuvottelukokous poikkeaa perinteiseen neuvotteluun
verrattuna?

2. Miksi videoneuvottelulaitteistoja tarvitaan? Mitka ovat videoneuvotte-
lun edut?

3. Mitka ovat vidoeneuvottelun haitat?

4. Millaisia sovellusalueita ja mahdollisuuksia ndhdaan videoneuvottelu-
laitteiston kaytossa?

TUTKIMUSTULOKSET

Valintatoimikunnan vidoeneuvottelukonferenssiin osallistui marras-
kuun alussa 1995 9 henkil6a, kolme Helsingissa ja 6 henkil6a Oulussa.
Osallistujien kokemus rajoittui muutamaan aikaisempaan videokonfe-
renssiin, muutamalla ei ollut kokemusta lainkaan. Videoneuvottelun
kulkua helpotti se, ettd henkildt olivat saman tydyhteison jasenia, ja tot-
tuneet toistensa tyoskentelytapoihin jo useamman vuoden ajan. Lisaksi
molemmissa neuvottelupisteissa hallittiin tietokoneet, ohjelmisto ja tek-
niikka. Silti tekniikka tai siind ilmenevat hairiét ovat useimmille vi-
deoneuvottelutilanteissa olleille tuttuja.

1.Miten kokouksen kulku poikkesi perinteiseen neuvotteluun verrattuna?

Osallistujat kommenteista voi paatella, ettd tietokoneiden valityksella
tapahtuva videoneuvottelu ei sanottavammin poikkea normaalista neu-
vottelusta:

Ei se poikennut. Minusta se poikkes perinteisesta videoneuvottelusta. Ei puhuta paallekkain.
Se oli lepposa, niinkuin ois aina tehty nain.

Vaikka kuvan valitykselld tulee suoran kontaktin tuntu, vaikutti se eraan
hakijan mukaan etéiseltd. Intuitiivinen, nopea sananvaihto vaikeutui
hieman, ja valireplikoinnin mahdollisuus puuttui. Toisaalta normaali-
neuvottelussa keskustelu olisi polveillut enemman. Vapaamman muo-



toinen kokoustekniikka siis rajoittuu. Talla tekniikalla toteutetussa neu-
vottelussa Oulussa erés osallistuja toimi puheenvuorojen jakajana ja hii-
ren silm&a painamalla valitti puheenvuorot Helsinkiin, mik& osaltaan
rajoitti normaaliviestintatilannetta:

Tand aamuna poikkes, kun ma jouduin jakamaan puheenvuorot. Osa keskusteluista jai toiselle
osapuolella kuulematta. Mika osa jai kuulematta? Kaikki puheenvuorot saatiin kylla kuule-
maan molemmissa paissé ja pienesta patkimisestd huolimatta sanoma valittyi. Mutta jos aatel-
laan sita ihan kokousteknisesti ettd jokaiselle annetaan puheenvuoro ja se sai sen kuuluviin
niin sehan toimi kyll&. Mun piti olla koko ajan tarkkana, sanooko sivulauseen, milloin loppu ja
jakaa tavallaan puheenvuorot uudestaan meijan paassa.

"Tallaisesta systeemista ei 0o vield isoon neuvotteluun, paitsi jos kaikilla
on oma kamera", totesi erds haastateltava. Monet osallistujat totesivat
edellisviikon ISDN -neuvottelun olleen laitetekniikaltaan paremman.
CuSeeMe -yhteys "vois olla toimivampi". Aani toimii ja tietokoneen
screenilla nahtiin jonkinlainen kuvapuhelin, vaikkakin osallistujat tote-
sivat kuvan laadun olevan vield huonoa. Pda putosi Helsingin paassa
screeniltd useita kertoja kuvan hitaan paivittymisen ja nykimisen johdos-
ta aiheuttaen koomisia tilanteita itse neuvotteluun. Yhteenvetona voita-
neen todeta, ettd edellamainituista rajoituksista huolimatta ja kun kyseis-
ten rajoitusten kanssa opitaan tytskentelemaan, videoneuvottelu toimii
kohtuullisen hyvin osallistujien mielestd kokouksissa, joissa muutama
osallistuja on saman kameran takana.

2. Miksi videoneuvottelulaitteistoja tarvitaan? Mitkd ovat videoneuvottelun
edut?

Aikaisemmin Kkirjallisuudessa ja internetissa esitetyt hyotynakokohdat
(http://www.helsinki.fi/opetus/netyritys/laitteet/video/1/index.htm;
http://cu-seeme.cornell.edu/) videoneuvottelusta konkretisoituivat
my0s tassa haastattelussa. Pitkat matkat, tavoitettavuus, yhteyksien hel-
pottuminen, edulliset kustannukset, fyysisen lasndolon riippumatto-
muus ja tydskentelyn vapaus korostuivat myos haastateltavien vastauk-
sissa:

Huomenna ois kahden tunnin kokous Jyvéaskyldssa. Maa en viitti l1ahtea autolla 9 tunnin mat-
kan takia. Jos ois videopalaaveri, niin se neuvottelu onnistuis.

Eraana nakdkulmana on erilaisten "tietoresurssien” edullinen liikuttelu.
Itseasiassa internetvalitteinen videoneuvottelu maksaa talla hetkella ai-
noastaan paikallispuhelun hinnan:



No kyllahén téssa pyritdan siihen, ettd ei enda tarvitse ihmisia liikuttaa paikasta toiseen. Jos
samansuuntainen kommunikointi mahdollistuu néinkin niin sen parempi ja onhan tassa myos
sekin etté jostain pain maailmaa léytyy semmosta tietoresurssia ettd minka paikalle saaminen
olis muuten hyvinkin aikaaviepaa ja kallista mutta talla tavalla saa yhteyden helposti. Onhan
tdd kommunikointivéaline. Kylla kuva ja aani tuo uuden aspektin kokonaan. Nama ovat suuria
etuja, ettei tarvitse siirtya paikasta toiseen. Jos ajatellaan sellaista tilannetta ettd kuva ja aani
olis loistavanlaatuista, niin kyl ma luulen etté se korvais ja on korvannutkin aikalailla perintei-
sia neuvotteluja mutta sellainen tarve koontua tiimin kesken séilyy. Meijan tilanteessahan taa
on mitd erinomaisin etté aika pienilla investoinneilla saatiin tdndan kokous aikaan.

Muutamissa kommenteissa todettiin lisashuomautuksena, etta perinteisia
kokouksia, henkilokohtaisia tapaamisia, illanistujaisia ja yhdessaoloa
eivat videoneuvottelut tule koskaan korvaamaan. Eras osallistuja totesi,
ettd on helpompaa laittaa tieto kuin ihmiset liitkkumaan. Videoneuvotte-
lun etuna nahtiin myos, ettda kameratekniikalla voidaan nayttad esim.
pianonsoitossa useampia kuvakulmia kuin reaalitodellisuudessa. Varsi-
naista kouluopetusta valitetddan maailmalta monien eri reflektoreiden
valityksella. Suomesta esim. Topeliuksen peruskoulu sekad Vaasan harjoi-
tuskoulu hyddyntavat  globaalin kouluverkon toimintaa (Global
SchoolNet Foundation 1997) CuSeeMe -kouluina (Glasgow 1997, Saramo
1997). Nayttaa silta, ettd opiskelijan oppimisymparistdjen muutos tai
laajentuminen teknologian kehittymisen myodta mahdollistaa elamisen ja
kokemisen monessa ulottuvuudessa. Monet asennetutkimukset ovat
osoittaneet suomalaisten olevan poikkeuksellisen

halukkaita ottamaan uusia laitteita kayttoon (Nevalainen 1997).

3.Videoneuvottelun haitat?

Vaikka videoneuvottelu nahtiin mahdollisuutena sindnsd, useimmat
osallistujat mainitsivat videoneuvottelun haittoina vuorovaikutukseen
liittyvat seikat. Nonverbaali viestintd toimi paremmin siina tilassa olevi-
en kanssa kun ruudun toisessa paassa olevien kanssa. Mm. ilmeet, eleet,
savyt, danenpainot haittasivat vuorovaikutusta. Tyotoveruus saattaa
jaada etaiseksi, mikali kommunikoidaan pelkéastaan laitteiden valityksel-
la. Helpointa kommunikointi on tuttujen henkildiden kanssa kuten tassa
tapaustutkimuksessa. Jos kaikki hoidetaan valineitten kautta, vuorovai-
kutus tulee mekaaniseksi. Silmikkain olemisen tilannetta ei voi poissul-
kea:

Emma nyt yhtakkid keksi mittddn sen kummempia haittoja kuin etté siind jonkun verran se
vuorovaikutus karsii. Se tulis ensiksi mieleen. En nékis mittddn kauheita haittoja sinansa.



Haitta on se, ettd todellinen kommunikaatio ei viela toteudu tammadsessd muodossa. Se on va-
likoitua kuva ja aéni-informaatio. Joka tapauksessa se, ettd kamera kuvaa sua, se rajaa sen. Jos
ja kun tekniikka paranee naista tulee osa elamaa ehka siind haviaa jotain siitd inhimillisesta
kontaktista. Muita haittapuolia ei 0o. Valokaapeli ei 00 vield yleistyméassa. Mut jos tekniikka
halpenee, niin sekin ongelma poistuu.

Haittana mainittiin myos se, ettd laitteiden kaytosta saattaa tulla itse-
tarkoitus. Lisaksi tekniset puutteet mainittiin haittoina QuickCamin kay-
tossa taman tyyppisessa kokouksessa. Kuitenkin jo tallaisenaan kuvayh-
teys on parempi kuin jos sité ei olisi ollenkaan.

4.Millaisia sovellusalueita ja mahdollisuuksia n&et videoneuvottelulaitteiston
kaytossa? Missé etéopetus toimii, missa ei?

Videoneuvotteluun osallistujat mainitsivat parhaimpina ja toimivimpi-
na sovellusalueina mm. luentotilaisuudet, pitkat valimatkat poistuvat
etdopetuksessa. Kayttoalueina mainittiin myo6s opetus, joissa on suuret
ryhmat, palautteenannossa, ohjaustilanteissa, ylipdansa keskustelussa ja
neuvotteluissa. Opettajajohtoiset tilanteet luonnistuvat videovalitteisesti.
Kokouskaytanndissa videoneuvottelu nahtiin toimivan hyvin:

Tuota tuota, tietenkin ensinnakin ettéd luennoitsijan ei tarvitse olla paikalla. Saattas olla palaut-
teenannossa tai keskustelussa tai téllaisissa neuvottelutilanteissa.

Hienojakoisen toiminnan opettamisessa —esim. laulun opettaminen-
epailtiin etdopetuksen mahdollisuuksia.

Niinkuin téllaista luentotyyppista opetusta, varmaan, mutta tuota mit& hienojakoisempaan tai-
don opettamiseen menn&an sen vdhemman silla on annettavaa. Mutta kokeilemalla voi tietysti
I6ytya uusia mahdollisuuksia.

Myos pienten lasten opetuksessa video-opetuksen oletettiin olevan han-
kalaa. Leikkaussaliopetus seka opetus, joissa on useampia kameroita so-
veltuivat etdopetukseen (esim. soitonopetus). Yhteenvetona voidaan to-
deta, etta jo talla hetkella nopeasti teknisesti kehittyva videoneuvottelu-
jarjestelma pienine puutteineen orientoi opettajia ja oppilai-
ta/opiskelijoita uusiin oppimisymparistéihin. Musiikkikasvatuksessa
pilottiprojektit ovat vasta kdaynnistymassa tai kaynnistyneet, ja sovellus-
alueita niin etdoppimisessa kuin verkottumisessa kehitetdan eri puolilla
Suomea.



TULEVAISUUS POHDITUTTAA

Muuttuvat oppimisymparistot nostavat esiin uusia kysymyksia ja poh-
dittavia alueita. Voidaan kysya, missa ja millaisissa tilanteissa oppimi-
nen on mielekkaintd? Millaisten oppilaiden oppimista uusi teknologia
edistdd ja onko olemassa opiskelijoita, jotka kuitenkin hyotyvat suhteel-
lisen vahan teknologian opetukseen tuomista innovaatioista?

Onko olemassa formaalin ja informaalin oppimisen tai kontaktiopetuk-
sen ja etdopetuksen vuorottelun ideaalia suhdetta? Miten opettajan rooli
muuttuu telematiikkaa hyddyntavissa verkostuvassa oppimisymparis-
tossa? (ks. http://www.helsinki.fi/opetus/nettiakatemia) Entapa muut-
tuvatko oppiaineiden sisallot? Voidaan myaos kysya, lisaantyyko ihmisen
todellinen ymmarrys ja elaman hallinta informaatiotulvan, tiedon sirpa-
lemaisuuden ja pintatiedon keskelld? Filosofisten pohdintojen ja tutki-
musten avulla pyritdan etsimaan vastauksia nopeasti muuttuviin kysy-
myksiin. Ne ovat suuria ja haasteellisia kysymyksia koko opettajankou-
lutukselle.

My0s musiikkikasvattajat ovat teknologiasovellusten ja verkottuvan mu-
siikkikasvatuksen luojina, kayttgjina ja soveltajina uudenlaista musiikki-
kulttuuria rakentamassa. Uudessa tietoyhteiskunnassa yhteisty6 ei ole
klisee, vaan laajojen hankkeiden toteuttaminen perustuu yliopistojen,
korkeakoulujen ja koulujen valiselle valttamattomalle yhteistyolle. Tassa
suhteessa yhteisty® yliopistojen ja korkeakoulujen sekd yrityselaman
valilla avaa uusia uria teknologiaan perustuvan musiikkikasvatuksen
kehittamiselle.

Vaikka tekniset valineet helpottavat toimintaamme, inhimillistd kontak-
tia, opiskelijan ja opettajan vuorovaikutusta - tuskin korvaa mikaan.
Tuntuisi naurettavalta antaa hellyytta (ks. Ruisméaki 1996, 66-69) tai kas-
vattaa oppilaita pelkastdan etdopetusteitse, vaikka muuten erilainen
viestintdteknologian ja etdopetuksen kehittdminen on ensiarvoisen tar-
kednd koko yliopistolaitoksessa. Vaikka puhumme teknologiasta, mu-
siikkiteknologiasta ja virtuaalitodellisuuksista, on muistettava, etta ne
ovat vain vélineitd ihnmisen kohdatessa itsensa tai toisen ihmisen. Se etta
iIhminen rakentaa itsedan taiteen avulla on luonnollisesti tarke&aa tekni-
syyttd, rationaalisuutta ja valitonta hyodtya arvostavassa informaatiomaa-
iIlmassa.
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